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Antrag auf Einfiihrung einer Realschule in Karlsdorf-Neuthard

Sehr geehrte Damen und Herren,

1

2.

Antrag

Der Gemeinderat hat in seiner 6ffentlichen Sitzung am 28.04.2020 beschlossen
einen Antrag auf Einfiihrung einer Realschule in Karlsdorf-Neuthard zum
nachstmoglichen Zeitpunkt zu stellen.

Begriindung
Darstellung der Gemeinde

In der Gemeinde Karlsdorf-Neuthard haben mittlerweile mehr als 10.000
Einwohner ihr Zuhause gefunden. Nachdem im Jahr 2013 die 10.000-Einwohner-
Marke erreicht wurde, ist die Bevolkerung mittlerweile auf eine Zahl von mehr als
10.700 gestiegen. Das Ziel der Gemeinde ist weiterhin eine moderate
Bevélkerungsentwicklung mit einer méglichst optimalen Auslastung der
Infrastruktureinrichtungen, wie beispielsweise den Kindergéarten und Schulen.
Aber durch den allgemeinen demografischen Wandel kann es in Zukunft auch
hier zu einem verlangsamten Bevdlkerungswachstum oder zu einer riicklaufigen
Einwohnerzahl kommen. Daher méchte die Gemeinde Karlsdorf-Neuthard vor
allem als familienfreundliche Kommune profilieren und sich verstarkt um die
Zukunft der Jugend kiimmern. Dadurch bleibt der Anteil von Familien und jungen
Einwohnern stabil, wodurch die Altersstruktur der Einwohner ausgeglichen bleibt.
Die Lage der Gemeinde Karlsdorf-Neuthard bietet viele Vorteile und
Mdoglichkeiten aufgrund der glinstigen regionalen und lUberregionalen
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Anschiisse. Die umliegenden Stadte und Wirtschaftszentren liegen in
unmittelbarer Nahe, hinzu kommt der direkte Autobahnanschluss. Vor allem far
junge Familien sind dies entscheidende Kriterien bei der Wahi des kunftigen
Wohnortes.

Alleine auf die attraktive Lage méchte sich Karlsdorf-Neuthard nicht verlassen,
daher sind eine gute Infrastruktur, Arbeitsplétze im Ort, Freizeitangebote,
medizinische Versorgung, zeitgemale Betreuungsangebote fur Kinder sowie ein
adaquates, zu der Kommune passendes Schulsystem von besonderes hoher
Bedeutung. In dieser Hinsicht wurde 2010 bereits die offene Ganztages- und
Werkrealschule errichtet, welche mittlerweile jedoch wieder geschlossen werden
musste. Trotzdem nehmen die Wiinsche nach einer Realschule in der
Bevolkerung weiter zu.

Das Thema Realschule gewmnt auch durch die bestandige und tendenziell
steigende Geburtenrate im Gemeindegebiet an Bedeutung. Durchschnittlich
belauft sich die Zahl der Geburten auf 80 — 90 jahrlich. Im Jahr 2018 wurde sogar
eine Zahl von 120 erreicht. Hinzu kommen zusatzlich durchschnittlich 25%
Kinder durch Zuzug, wodurch eine Zahl von durchschnittlich mehr als rund 100
Kindern erreicht wird. Der Regionalverband hat wiederholt dargestellt, dass
Karlsdorf-Neuthard eine der wenigen Gemeinden ist, die in den néchsten Jahren
noch moderat wachsen und danach in der Bevolkerungsentwicklung stabil
bleiben wird. Hinsichtlich dieser sehr positiven Beurteilung ist die Gemeinde
entschlossen, die bestehende Schule bestmdglich den Vorziigen der Einwohner
anzupassen.

Historie der Schulentwicklung

Nachdem in den fritheren Jahren unzumutbare Zustande hinsichtlich des
Schulgebaudes in Karlsdorf herrschten, wurde 1958 der Beschluss zu einer ganz
neuen und modernen Schule gefasst. Nach den Jahren der Planung und der
Auswahl eines geeigneten Bauplatzes wurde 1963 mit dem Bau des
Hauptgebaudes und der beiden Pavillons begonnen. Nach einer fast dreijahrigen
Bauzeit wurde die Schulanlage mit Turnhalle und Schwimmbecken im Jahr 1966
fertiggestelit. 1973 wurde die Anlage durch einen dritten Pavillon erweitert. Nach
Sanierungen im Jahr 1987 hat sich die Schule weiterhin gut entwickelt. im Jahr
2008 galt sie bereits als sehr modern und fortschrittlich aufgrund der
Maglichkeiten fur die Schiler im Bereich Multimedia und Informationstechnischer
Grundbildung. Auch durch die Hilfe der Gemeinde und durch Férdervereine
wurden tolle Projekte wie die Biotopanlage sowie das Lichterfest ins Leben
gerufen.

Im Jahr 2009 erfolgte im Zuge der EinfUhrung der neuen Werkrealschule gine
Fusionierung der Schénbornschule in Karlsdorf mit der Sebastianschule in
Neuthard. Die Schiler der Sebastianschule besuchten daher ab dem Sommer
2010 die Schénbornschule und konnten das Angebot der offenen Ganztags- und
der Werkrealschule vollumfanglich nutzen. Auf die Umwandlung zu einer
Gemeinschaftsschule im Jahr 2014 wurde verzichtet. Eine Umfrage hatte
ergeben, dass zu wenige Eltern ihre Kinder auf eine Gemeinschaftsschule
schicken wollen. Daher blieb die Werkrealschule vorerst bestehen. Jedoch ist die
Werkrealschule mittlerweile ausgelaufen und es werden keine neuen Klassen
mehr gebildet.
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Die Schénbornschule weist hinsichtlich der Raumkapazitat und dem baulichen
Zustand allerdings erhebliche Defizite auf. Dies liegt vor allem an dem
Baukorper, der nunmehr schon seit Uber 50 Jahren besteht. Eine Sanierung
wurde bislang zuriickgestellt, da eine groRe Unsicherheit hinsichtlich der
Entwicklung der Schullandschaft bestand. Ein Verbleib der Werkrealschule war
bisher unsicher. Diese Option muss nun nicht weiter beriicksichtigt werden. Far
die Sanierung wird entscheidend sein, ob die Schule weiterhin als Grundschule
besteht oder ob die Umwandlung in eine Realschule erfolgt. Fir beide
Alternativen liegen bereits Plane von dem Architekturbliro Loewer und Partner
vor. Damit wird erkenntlich, dass sich die Verwaltung schon seit geraumer Zeit
mit der Entwicklung der Schénbornschule auseinandersetzt. Daher wurden auch
bereits finanzielle Mittel eingeplant und eingespart, wodurch die Finanzierung
einer Sanierung oder eines Neubaus der Schule gesichert sind.

Schiler
Schiilerzahlen

Die Geburtenrate in der Gemeinde Karisdorf-Neuthard liegt bei durchschnittlich
80 — 90 Kindern pro Jahr. Rechnet man die Zuzige hinzu wird eine Zahl von
mehr als 100 Kindern mit einem Alter von unter einem Jahr erreicht. Nach der
Kindergarten- und der Grundschulzeit wird sich bei jedem der Kinder die Frage
nach dem weiteren Bildungsweg stellen. Jedes Kind ist individuell und verfigt
tiber eigene Potentiale, daher liegt eine optimale Férderung der Begabungen und
Fahigkeiten nicht nur im Interesse der Eltern, sondern auch bei uns als
Gemeinde. A

Die Schiilerzahlen steigen in den letzten Jahren verstetigt um ca. 3% jahrlich.
Die Kinderzahlen in der 4. Klasse betragen in den letzten Jahren jeweils ca. 80 —
90 Kinder. Wir gehen allgemein von der Annahme aus, dass 50% der Kinder sich
fur den Weg der Werkrealschule / Hauptschule und der Realschule entscheiden.
Diese Annahme beruht auf der Grundlage unserer ermittelten Schillerzahlen.
Aufgrund des Wegfalls der Werkrealschule in Karlsdorf erhéht sich die Zahi der
Realschiiler voraussichtlich. Im Falle einer Realschule im eigenen Wohnort
wirden sich die Ubergangszahlen auf die Gemeinschaftsschule und das
Gymnasium voraussichtlich auch verringern, da ein Schulbesuch im Ort
bevorzugt wird. _

Fur die weitere Entwicklung der Schilerzahlen werden unter anderem die
Schillerstréme aus den Nachbarkommunen berticksichtigt. Auch aufgrund der
raumlichen Lage und der OPNV-Anbindung ist die Schule in Karlsdorf flr
Familien aus Graben-Neudorf und Stutensee besonders attraktiv. Daher ist in
dieser Hinsicht eine Steigung der Schilerzahi von 5-10% zu erwarten.

Nach unserer Prognose und unseren Berechnungen wird dadurch in den
Folgejahren jeweils die Zahl von 50 Schiilern erreicht.
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Schilerstrome

Der Realschulzweig ist auch bei den Eltern sehr beliebt, daher war die Zahl der
tatsachlichen Ubergénge in die Realschule immer deutlich Uber der Zahl der
Empfehlungen dafiir. Generell ist zudem zu beobachten, dass die Ubergange auf
eine weiterfihrende Schule die klare Mehrheit ausmachen. Im Schuljahr 2018/19
betrug die Schilerzahl der 4. Klassen 86 Kinder. Dabei erhielten jeweils 14
Kinder eine Gemeinschaftsschulempfehlung oder eine Realschulempfehlung. 58
der Kinder erhielten eine Empfehlung fir das Gymnasium. Der tatsachliche
Ubergang auf die Gemeinschaftsschule waren 13 Kinder. Bei der Realschule ist

" die Zahl am stérksten von der Empfehlung abgewichen, insgesamt erfolgte bei

24 Kindern ein tatséchlicher Ubergang zur Realschule. Bei 49 Kindern erfolgte
der Ubergang zum Gymnasium. FUr das Schuljahr 2019/20 kommt man in den 4.
Klassen auf eine Schillerzahl von 83. Konkrete Ubergangszahlen kénnen derzeit
noch nicht ermittelt werden, da die Entscheidung fur den weiteren Bildungsweg
der Kinder erst in Kiirze getroffen wird und dann erst die Bewerbungen flr die
weiterfithrenden Schulen beginnen.

Weiterhin liegt die Wechselquote zum Gymnasnum bzw. zur Realschule konstant
bei 556% bzw. 45%. Durch Zuziige werden im Jahr rund 25% Schiler gewonnen.
Weiterhin ist ein vermehrter Wechsel auf wohnortnahe Schulen zu beobachten,
vor allem auf Realschulen. Fir die Gemeinschaftsschule sowie die Realschule
besteht jahrlich und bestindig eine Zahl von Uber 40 Kindern/Jahr. Beriicksichtigt
man dabei die Zuziige kommt man auf eine Zahl von rund 50 Kindern/Jahr.
Nachdem eine Analyse der vorliegenden Zahlen erfolgt ist wurde festgestellt,
dass die Nachfrage nach einer Realschule in Karlsdorf-Neuthard hoch ist, auch
weil die Nachfrage nach der Gemeinschaftsschule sinkt. Vor allem Kinder aus
den Kommunen Spéck oder Graben-Neudorf kénnten die Schule nutzen. Wenn
diese die Realschule in Bruchsal besuchen, missen sie ohnehin an Karlsdorf
vorbeifahren. Die Realschule in Karlsdorf kénnte demnach sogar bevorzugt
werden, da die Entfernung zum Heimatort kiirzer ist. '
Auch in der Zukunft wird die Realschule eine starke Anziehungskraft auf Eltern
und Schuler austiben. Daher werden Schiller, die auf eine Realschule gehen,
iberwiegend die Realschule in Ndhe des Wohnortes bevorzugen.

Umfrage zur Realschule

innerhalb der Gemeinde Karlsdorf-Neuthard bestehen schon seit ldngerer Zeit
Uberlegungen zu einer Realschule. Aus diesem Grund wurde bereits im Juli
2018 das Meinungsbild zum Bedarf einer Realschule abgefragt. Die Aussage
lautete: ,Solite mein Kind in der 4. Klasse eine Realschulempfehlung bekommen,
wilrde ich es bevorzugt in Karlsdorf-Neuthard auf eine Realschule schicken®. Es
wurden die Eltern der Kinder gefragt, die die Schénbornschule und die
Sebhastianschule besuchen. Weiterhin wurden die Eltern der Kinder in den
Kindergarten befragt.

Bei der Schénbornschule ergab sich eine Zustimmung von 97%, bei der
Sebastianschule von 91%. In den Kindergarten Don Bosco und St. Theresien

- ergab sich eine Zustimmungsquote von 100%. Der Kindergarten St. Franziskus

erreichte eine Zustimmung von 97% und der Kindergarten St. Elisabeth von 98%.
Insgesamt wurden mehr als 360 Fragebdgen ausgewertet. Die durchschnittliche
Zustimmungsquote liegt bei 96,4%. Anhand dieser Abstimmung erkennt man
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eindeutig, wie gewlinscht die Einrichtung einer Realschule im Gemeindegebiet ist
und wie stark diese genutzt werden wirde. _

Bereits bei einer Umfrage aus dem Jahr 2015 hinsichtlich der Einrichtung einer
Gemeinschaftsschule wurde von vielen Eltern unter der Rubrik ,Anregungen und
Winsche" eindeutig der Wunsch nach einer Realschule geduRert. Von einer
Gemeinschaftsschule waren die wenigsten Gberzeugt.

OPNV

Im Zusammenhang mit dem nicht erfolgten Anschluss an die Stadtbahn S2
haben die Gemeinden im nérdlichen Landkreis in Zusammenarbeit mit dem
Landratsamt eine Verbesserung des OPNV erreichen kénnen. Dies hat unter
anderem auch eine Verbesserung im Schulverkehr bewirkt.

Somit besteht auf der Achse der potentiellen Schilerstréme bereits ein -
attraktives OPNV-Angebot. Dazu gehort die Buslinie 123, die rein fur Schulbusse
eingerichtet wurde, sowie die Buslinie 125. Diese deckt nahezu alle Kommunen
in unmittelbarer Nahe ab, darunter beispielsweise Spdck, Bruchsal, Forst,
Hambriicken und Waghausel. Bei der Schulbuslinie 123 ermittelt der KVV im
Vorfeld bei den betroffenen Schulen die Schilerzahlen, um dann die
entsprechende Anzahi von Bussen zu kalkulieren.

Weiterhin ist Karlsdorf-Neuthard durch die S-Bahn-Linie S33 vernetzt. Die Linie
beginnt in Bruchsal und verlauft {iber Karlsdorf nach Graben-Neudorf Giber
Philippsburg bis nach Germersheim. Somit besteht auch ein Anschluss zu den
Kommunen, die von der Buslinie nicht erfasst werden. Vor allem fir die Schiler
aus Graben-Neudorf ware das Erreichen der Schule mit den &ffentlichen
Verkehrsmitteln dadurch gesichert, ohne dass es einer zuséatzlichen Einfuhrung
einer Buslinie bedarf.

Mit der Einfithrung der Realschule misste daher kein zusétzlicher OPNV mit
zusatzlichen Kosten eingefihrt werden.

Raumliche Situation
Aktuelle Situation

Wie oben bereits kurz erlautert war die Sympathie hinsichtlich der Einfihrung der
Gemeinschaftsschule von Seiten der Eltern nicht sehr grof3. Auch die Verwaltung
hat sich bewusst dagegen entschieden. Daher blieb die Schénbornschule als
Grund- und Werkrealschule bestehen. Der Bedarf fur eine Werkrealschule ist
gesunken, daher ist dieser Schulzweig ausgelaufen und die weitere Entwicklung
der Schule steht noch im Raum. Eine Sanierung oder ein Neubau sind
unumganglich, werden aber auf die zukiinftige Schulform angepasst. Da es in
Zukunft keine Werkrealschule mehr geben wird, besteht fir eine Realschule die
Méglichkeit langsam anzuwachsen.

Neubaukonzept

Die Schénbornschule hat unabhangig von der Schuiform Sanierungsbedarf. Mit
dem Architekturbiiro Loewer und Partner wurden bereits verschiedene Konzepte
erarbeitet, die sich aufgrund der verschiedenen Schulformen beziiglich der
Raumunterteilung und anderen baulichen Kriterien unterscheiden. Die Gemeinde



Karlsdorf-Neuthard hat sich also bereits tiefergehend mit der Planung
beschaftigt. Mit den bereits vorliegenden Planungen ging auch eine Kalkulierung
der Kosten einher. Da sich die Planung schon ither mehrere Jahre erstreckt ist
zudem die Finanzierung gesichert. Auch in dleser Hinsicht wiirde kein
Uberraschender Aufwand entstehen.

Wie aus der Anlage zu entnehmen ist, wurden vier mogliche Varianten erstellt.
Variante 1 beinhaltet nur eine Grundschule mit einer Ganztagesbetreuung. Bei
Variante 2 ist zudem noch die Werkrealschule eingeplant, jedoch wurde diese
Maglichkeit aufgrund der oben genannten Grinde nicht néher betrachtet.
Variante 3 umfasst die Grund- und Realschule und wurde somit auch genauer
analysiert. Die Variante 4 beinhaltet das Konzept einer Gemeinschaftsschule. Da
eine Einfihrung dieser ausgeschlossen ist, wurde diese Variante ebenfalls nicht
weiter betrachtet.

Es wurden jeweils Konzepte fiir eine Sanierung und einen Neubau fir die
Varianten 1 und 3 erarbeitet. In beiden Varianten wurde ein Neubau als die
wirtschaftlichere Variante empfohien. Bei der ersten Variante liegen die
Sanierungskosten deutlich tber den Kosten flr einen Neubau, bei der Variante 3
sind die Kosten eines Neubaus deutlich héher als die Kosten einer Sanierung.
Auch fur die erhdhten Kosten fir den Neubau der Variante 3, also Grund- und
Realschule, im Vergleich zu der Variante 1 stellen fir den Haushalt der
Gemeinde Karisdorf-Neuthard keine Uberraschung dar. Die Finanzierung ist fur
dieses Projekt gesichert.

Bei der fiir uns relevanten Variante 3, bestehend aus Grund- und Realschule, soll
die Grundschule wie bereits bestehend 3-zgig fortgefihrt werden. Insgesamt
gibt es 13 Klassen, inklusive einer Vorbereitungsklasse. Die Bruttogrundflache
wird mit 2.360m? geplant. Fir die Realschule werden insgesamt 12 Klassen
gingeplant und es soll eine Bruttogrundflache von 4.400m? zur Verflgung stehen.
Fur den Ganztages-Bereich steht eine weitere Bruttogrundflache von 580m? zur
Verfiigung. Insgesamt wird die Flache daher 7.340m? betragen. Flir den Neubau
stehen zwei Konzepte zur Auswahl. Das Konzept 4 beinhaltet den Neubau mit
einer Umstrukturierung der genutzten Flachen. Dagegen beinhaltet Konzept 5
eine stadtebauliche Alternative fur den Neubau unter Bewahrung der
vorhandenen Freianlagen. Es wurde bereits entschieden, dass die
stadtebauliche Alternative bevorzugt wiirde.

In der Bauphase 1 wird zun&chst eine Ausweichfldche in Form von einem
zusatzlichen Unterrichtscontainer geschaffen. Der Unterricht findet wie gewohnt
in den bisherigen Raumlichkeiten statt. Die Bauphase 2 beinhaltet den Umzug
des Unterrichts von Pavillon 1 und 2 in den errichteten Unterrichtscontainer. Der
Abbruch dieser beiden Pavillons erfolgt dann in der Bauphase 3. Auf der
Abbruchflache wird in Bauphase 4 der Neubau der Grundschule errichtet. Der
Unterricht, der im Hauptgebaude stattfindet, wird in der Bauphase 5 auf das neue
Gebaude fir die Grundschule verlegt. Demnach erfolgt der Abbruch des
Hauptgebaudes in Bauphase 8. In Bauphase 7 wird auf der Abbruchflache der
Neubau fiir die Realschule errichtet. Die Schiler der beiden Unterrichtscontainer
sowie der Pavillons 3 und 4 ziehen in Bauphase 8 in das neue Gebaude flr die
Realschule um. In Bauphase 9 erfolgen dann der Abbruch der Pavillons 3 und 4
sowie die Demontage der beiden Unterrichtscontainer. Diese Abbruchfléche
steht danach zur freien Verfiigung. In Bauphase 10 erfolgt die Nutzung. Die von
Beginn an bestehenden Freianlagen (Pausenhof) bleiben wie zuvor bestehen. -
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Der Vorschiag des Architekturbiiros liegt eindeutig bei der Neubaukonzeption.
Dies hangt vor allem damit zusammen, dass keine Interimsiésung fur den
provisorischen Unterrichtsbetrieb gesucht werden muss. Durch das freie
Grundsttick in unmittelbarer Nahe kann der Unterricht im alten Gebaude wie

~ gewohnt weitergefiihrt werden. Das bereits laufende Verfahren aufgrund der

beantragten Fordergelder fur eine Sanierung wird im Falle eines Neubaus durch
einen Aufhebungsvertrag beendet.

Padagogisches Konzept

" Fur die Gemeinde Karlsdorf-Neuthard ist es wichtig, den Charakter der kleinen

Schule zu erhalten. Dies ermdglicht eine bessere Differenzierung, zudem wird
damit eine hohe Akzeptanz der Schiiler und der Eltern erzielt. Ein Schwerpunkt
wird zudem auf ein gutes Betreuungsangebot gelegt. Dieses soll ganztagig
ausgebaut werden und eine Mensa mit der Méglichkeit eines addquaten
Mittagessens in der Schule bieten. Einen weiteren Schwerpunkt bildet die stark
ausgepragte berufliche Orientierung. Darauf wird besonderen Wert gelegt. Der
Fokus und das Ziel liegen auf der Berufsausbildung. Darauf soll mehr
hingearbeitet werden als es an anderen vergleichbaren Schulen Ublich ist.

Regionale Schulentwicklung

Die gesellschaftlichen Entwicklungen erfordern eine Verénderung der
schulischen Strukturen. Der Bevoélkerungsriickgang hat Auswirkungen auf die
Wirtschaft und die Industrie. Aber auch auf das Schulsystem, es kommen immer
weniger Schiler nach und es kdnnen oft nur noch kleine Klassen gebildet
werden. In der Zukunft wird der Fachkraftemangel ein groRes Problem fur die
Wirtschaft darstellen. Neben dem allgemeinen Riickgang der Schilerzahlen ist
auch ein verandertes Schulwahlverhalten der Schiilerinnen und Schiler bzw. der
Eltern zu beobachten. Als Ziel gilt es, einen mdglichst hohen Bildungsabschiuss
zu erzielen. Durch den Wegfall der verbindlichen Grundschulempfehlung kdnnen
viele Haupt- und Werkrealschulen nicht mehr erhalten werden. Ein Beispiel
hierfur stellt auch die Gemeinde Karlsdorf-Neuthard dar, die den
Werkrealschulabschluss nicht mehr anbieten kann. Die Neigung geht eher hin zu
Realschulen und Gymnasien. Um dieser Entwicklung gerecht zu werden ist es
notwendig, eine regionale Schulentwicklung durchzufilhren.

Die regionale Schulentwickiung dient dazu, Schilern einen Bildungsabschiuss
entsprechend ihrer Fahigkeiten und Begabungen in einer zumutbaren Weise zu
erméglichen. Dazu gehort eine angemessene Schule in erreichbarer Nahe. Zur

‘Umsetzung dieses Konzepts sollen langfristig leistungsstarke und effiziente

Schulstandorte gesichert werden. Die Politik der regionalen Schulentwickiung
verfolgt zwei wesentliche Ziele, namlich die Weiterentwicklung der regionalen
Schulstrukturen, die die Gewanhr fur Stabilitat und Qualitat bietet. Weiterhin sollen
Rahmenbedingungen geschaffen werden, die sich auf veranderte
Herausforderungen, insbesondere auf die zunehmende Begabungsvielfalt,
besser einstellen kénnen.

Mit der EinfUhrung der Gemeinschaftsschule sollte genau dies sichergestelit
werden, jedoch hat bisher keine regionale Schulentwicklung stattgefunden. Mit
dem Blick auf die Padagogische Konzeption und die Nachfragesituation in
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Karlsdorf-Neuthard hat man sich insbesondere im Jahr 2012 bewusst gegen eine
Gemeinschaftsschule ausgesprochen. Grinde, die zu dieser Entscheidung
gefuhrt haben, waren vor allem das padagogische Konzept, die nicht dauerhaft
gesicherten Ubergangszahlen dieser Schulart sowie das damit einhergehende
hohe Investitionsrisiko. Nach unserer Prognose ist die Gemeinschaftsschule
nicht dauerhaft gesichert, dies bestatigen mittlerweile die Ubergangszahlen an
den anderen Gemeinschaftsschulen. Auch &ffentlich wurde das System bereits
erheblich kritisiert (siehe beigefugter Presseartikel). Fiir die betroffenen Lehrer
stellt dies eine wachsende Herausforderung dar.

Versuche zur Rettung der Werkrealschule sind insbesondere an den politischen
Rahmenbedingungen gescheitert. Mit dem Antrag auf eine Realschule hat die
Gemeinde Karlsdorf-Neuthard dennoch bewusst abgewartet, damit der Antrag
auf einer gesicherten Datenbasis erfolgen kann. Die Schillerzahlen, das
Raumkonzept sowie die finanziellen Auswirkungen wurden bereits sehr gut
analysiert und liefern somit verlassliche Werte.

Wie das Meinungsbild zu einer Realschule bestéatigt, besteht eine hohe
Akzeptanz flir die Realschule. Mit dem Blick auf die hohen Wachstumsprognosen
in den nachsten Jahren kann eine Realschule in der Region eine Entlastung sein.
Um diese Wirkung sicherzustellen, ist aber eine friihzeitige Entscheidung und
Handlung erforderlich.

Fir die Gemeinde Karlsdorf-Neuthard darf es nicht zum Nachteit fithren, dass
Gemeinschaftsschulen in der Region ohne regionale Schulentwicklung eingefiihrt
wurden.

Da das Ziel der Gemeinde Karlsdorf-Neuthard, wie die Planungen zeigen, schon
seit langerer Zeit die Einrichtung einer Realschule ist, wurde bewusst abgewartet
bis dauerhaft stabil die notwendigen Schiilerzahlen fir eine Realschule
nachgewiesen werden kénnen.

Eine Realschule in Karlsdorf-Neuthard kann die regionale Schullandschaft
padagogisch und rdumlich entlasten. Die Schilerzahlen steigen stetig an und wir
gehen davon aus, dass nicht mehr geniigend Raum fur den erforderlichen
Unterricht zur Verfligung steht. In Bruchsal kénnte ebenfalls eine kleinere Schule
etabliert werden, die individueller auf gesellschaftliche Herausforderungen
reagieren kann. Einflisse auf die Realschule in Ubstadt-Weiher sowie die
Realschule in Stutensee und die Gemeinschaftsschule in Bruchsal, Graben-
Neudorf, Forst/Hambrlicken und Oberhausen-Rheinhausen sind mit Blick auf die
bestehenden Ubergangszahlen nicht zu sehen. :

Fazit

Zusammenfassend mdéchte die Kommune Karlsdorf-Neuthard mit diesem Antrag
die erforderlichen Voraussetzungen flr die Etablierung einer Realschule
darstellen.

Bei dem Wunsch nach der Realschule handelt es sich um ein éffentliches
Bedurfnis, da das Wohl der Gemeindeeinwohner selbst geférdert wird und die
umliegenden Kommunen bei der Raumschaffung fir deren Realschulen
dauerhaft entlastet werden. Es handelt sich somit nicht lediglich um ein Interesse
der Gemeinde Karisdorf-Neuthard. Vordergrindig steht der Wunsch der
Einwohner sowie die Entlastung der umliegenden Schulen, bei denen die weitere



Entwicklung zuklnftig zu Raumengpassen fihren kann, wenn keine Handlung
vorgenommen wird.

Weiterhin ist natlrlich eine bestimmte Ubergangszahl bei den Schiilern
notwendig. Hierbei verweisen wir auf die Erlduterungen weiter oben. Mit jedem
Jahrgang wird eine Schiilerzahl von ungeféhr 50 Kindern erreicht, welche nach
der Grundschule auf die Realschule Ubergehen. Dies entspricht den gesetzlichen
Mindestanforderungen. Demnach sind auch dauerhaft stabile Schilerzahlen
gesichert.

Fur diese Schilerzahl muss jedoch auch gentigend Platz zur Verfugung stehen.
Dass Karlsdorf-Neuthard tiber die erforderlichen Raumlichkeiten verfugt, belegen
die oben erlauterten Plane. Durch den Neubau der Schule wiére dieser Punkt
nicht problematisch.

Der Auswirkung auf die bestehenden Realschulen im Umkreis kommt ebenfalls
eine entscheidende Bedeutung zu. Der Bestand dieser wird durch die
Etablierung einer Realschule in Karlsdorf-Neuthard nicht bedroht, es fihrt eher
zu einer Entlastung dieser. Durch die in den nachsten Jahren steigenden
Schillerzahlen wird es vermehrt zu Raumengpéassen kommen, wodurch mehr
Schiller auf eine Realschule in Karlsdorf-Neuthard ausweichen kénnten.

Da der Gemeinde Karlsdorf-Neuthard sehr viel an der weiteren Entwicklung der
Schonbornschule liegt, bitten wir um eine neutrale Bewertung dieses Antrags
unter Einbeziehung und Abwagung der damit verbundenen Vor- und Nachteile.
Weiterhin bitten wir mit Ricksicht auf die rechtlichen Rahmenbedingungen und
Vorgaben um eine praxisnahe Entscheidung, die den Wiinschen und
Bedirfnissen unserer Einwohner und den der Nachbarkommunen gerecht wird.

Uber die Mdglichkeit einer persénlichen Erdrterung unseres Anliegens wéren wir
sehr erfreut. :

Anlagen

1. Bevolkerungsstatistik 2019

2. Ubergangszahlen gesamt

- 3. Auswertung Umfrage Meinungsbild Reaischule
4. Prasentation Architekturbiro Loewer und Partner
5. Modulare Kostenschatzung fir den Neubau

6. Presseartikel BNN

Mit freundlichen GruRen

Sven Weigt
Blrgermeister
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Bevolkerungsstatistik
2019
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Eine starke Verbindung

Fachbereich 1

Burgerbtro

Bevélkerungsentwicklung



Gemeinde Karlsdorf-Neuthard 2000 — 2019
(Stand 30.06.2019)

Karlsdorf-Neuthard
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m Karlsdorf-Neuthard |

Die obigen Zahlen beruhen auf unseren eigeneh Fortschreibungen. Die maRgebliche Einwohnerzahl
wird anhand der Bevélkerungszahlen des Statistischen Landesamtes ermittelt. Diese betragt zum
31. Méarz 2019: 10.700 Einwohner. Diese Zahlen sind durch den Zensus angeglichen worden.

Verteilung der Bevélkerung auf die Ortsteile

(Stand 30.06.2019)
GESAMTEINWOHNERZAHL 10.724 |

OT Neuthard

™

OT Karlsdorf

Bevdlkerungsentwicklung
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Ortsteil Karlsdorf 2000 - 2019

(Stand 30.06.2019)
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Seit 2000 in Karlsdorf Bevolkerungszuwachs von 1.075 Einwohnern.

Ortsteil Neuthard 2000 — 2019

(Stand 30.06.2019)
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Seit 2000 in Neuthard Bevélkerungszuwachs von 500 Einwohnern.

Verteilung der Be'vﬁlkerung auf die Ortsteile
(Stand 30.06.2019)
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Bevodlkerungswanderung innerhalb der

Gemeinde Karlsdorf-Neuthard 2000 — 2019
(Stand 31.08.2019) :
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Zuziige und Wegziige

(Haupt- und Nebenwohnungen jeweils zum 31.12:)
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Fur das Jahr 2019 sind die Zahlen nur bis 31. August berﬂdksichtigt.

Eigenentwicklung in Karlsdorf-Neuthard 2000 — 2019

il

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Sterbefille und Geburten
(Stand 31.12.2018)

m Sterbefélle m Geburten

120




Bitte beachten: Fir das Jahr 2019 sind die Geburten /Sterbefalle zum 31.08.2019 éufgefuhrt,
Anstieg der Sterbefalle ab 2007 wegen dem Pflegeheim im Ortsteil Karlsdorf.

Geburten vom 01.01. bis 31.12

Geburten
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Bitte beachten: Fiir das Jahr 2019 sind die Geburten nur bis zum 31.08.2019 aufgefihrt.
(Vorjahresstand zum 31.08.2018: 80)
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Kinder im Kindergartenaiter

nach Altersjahren von 0 — 6 jdhrigen Kindern
(Stand: 30.06.2019)
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Kinder im Schulalter

nach Altersjahren der 6 — 10 jéhrigen Kinder
(Stand: 30.06.2018)
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Wohnbevdlkerung nach Altersjahren der liber 60-Jahrigen
(Stand jeweils zum 30.06.)
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Ausldnderanteil in Karlsdorf-Neuthard,
gesamt und auf die Ortsteile verteilt 2019 (und 2000)

1.361-12,69 %
(585 - 6,39 %)

KARLSDORF-NEUTHARD

Auslinderanteil
S

10.724 Einwohner
(9.149 Einwohner)

\ Gesamtbhevolkerung




OT KARLSDORF

Auslinderanteil
s

971-14,95%
(416 - 7,67 %)

6.497 Einwohner
(5.422 Einwohner)

\ Bevdlkerung

OT NEUTHARD

Auslinderanteil
—__

390-9,23 %

(169 — 4,53 %)

4.227 Einwohner
(3.727 Einwohner)
Bevolkerung




Familien in Karlsdorf-Neuthard

nach Kinderzahlen
(Stand: 30.06.2019)

450

\

‘ 420 i

- 400 | -

- 350 ' , |
297 ' !

300 287 7 i

‘ 250 : 5

‘ 203 [

200 : - —

\

| 150 )

|

L 100

‘ 54 51

50 = !
|

| 0 B .

; OT Karlsdorf OT Neuthard

: m1Kind m2Kinder m3Kinder 4 Kinder m5 und mehr Kinder

| -

Durchschnittsalter der Bevélkerung Karlsdorf-Neuthard

in den Jahren 1990, 2000 und 2010
in % der Gesamtbevélkerung
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Das Durchschnittsalter der Be\}blkerung von Karlsdorf-Neuthard liegt, laut dem Statistischen Landesamt, bei 43,3
Jahren (2017). Zum Vergleich: 1995 waren es 37,9 Jahre und in den Jahren 2000 und 2005 waren es 39 bzw.
40,5 Jahre.

Durchschnittsalter der Bevélkerung Karlsdorf-Neuthard
in den Jahren 2000 und 2010
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Meinungsbild zum Bedarf einer Realschule

Karlsdorf-Neuthard  Juli 2018

"Sollte mein Kind in der 4. Klasse eine Realschulempfehlung bekommen, wlrde ich es

bevorzugt in Karlsdorf-Neuthard auf eine Realschule schicken."

Schénbornschule OT Karlsdorf
{alle Jahrgange der Grundschule)

Sebastianschule OT Neuthard
1. Klasse
2, Klasse
3. Klasse
4. Klasse

Gesamt

Kindergarten DonBosco
Einschulung 2018
Einschulung 2019
Einschulung 2020
Einschulung 2021
Einschulung 2022

Gesamt

Kindergarten St. Theresien
Einschulung 2018
Einschulung 2019
Einschulung 2020
Einschulung 2021

Gesamt

Kindergarten St. Franziskus
Einschulung 2018
Einschulung 2019
Einschulung 2020
Einschulung 2021
Einschulung 2022

Gesamt

Kindergarten St. Elisabeth
Einschulung 2018
Einschulung 2019
Einschulung 2020
Einschulung 2021
Einschulung 2022

Gesamt

Gesamt (iber alle:

M. Riffe

Ja
128

29
11
17
13

70

19
16
15

- B2

347

Abgegebene Stimmen

Nein

4

Qo 00 oo (=B e ool e o] ~N RO WwN

- oo =0

13

Ungiiltig

1

3

97%

94%
79%
100%
87%
91%

100%
100%
100%
100%
100%

100%

100%
100%
100%
100%

100%

100%
93%
100%
100%
100%

97%

100%
95%
100%
100%
100%

98%

96,4%

Anlage 3

Zustimmung



Ungeféahre Zuordnung zu den Jahrgéngen (weil fur Schonbornschule nur flr alle)

2014 45 3 94%
2015 49 1 98%
2016 43 4 91%
2017 61 3 95%
2018 31 0 100%
2019 49 2 96%
2020 41 0 100%
2021 23 0 100%
2022 5 0 100%

Rucklaufquote (nur far Schénbornschule, da wir nur von dort die Schillerzahlen hatten)

Riicklauf-
Gesamtzahl Schuler quote
213 62%

M. Riffel
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Oi':fenbarungseid oder Schmutikampagne"

Gymnamallehrer' Auch starke Schiiler mtschen an Gememschaftsschulen ab / Verband wehri sich

Ven unserem Redakumsmitgued
Efvira Waisenburger

Karlsruho/Stutigait. Von einem ,,0f«
fenbarungseid” der Gemeinschaitsschus

. len spricht Ral{ Scholl, der Landesvor.
sitzends des I’h‘;lologenverhnndes {Phv).

- Dorothea - Weber (Name von der Redak-
tion gelindert) wihlt ein anderes Bild:
. Das ist eine kompletle Sackgas»e und
man ldsst uns da nicht raus®, sagt die
junge Gymnasiallehrevin. Ihre Stimme
bebt, wenn sle tGber ihren Berufsalltag
berichitet. Was sie nach eigenen Worten
nervlich aufreibt, ist ihr Einsatzort -
eine Gemeinschaftsschule in Baden.
oNur ein aktuelles Beispiei: Ich lese in
ciner Klasse gerade zwel Biicher, ein

8,7

Prozant der Filnftkissler
an Gemeinschafisschulen
haben eine Gymnasialempiehiung,
85 Prozent aine fir dfa Hauptschule.

komplexes Jugendbuch mit vielen Sei-
tei und ein kurzes, einfach geselriebe-
nes Buch®, berichtet die Lehrerin im
BNN-Gesprich, Ich habe zwei Riume,
aber kelna zweite Lehrkraft. Also laufe
ich zwischen den Riumen hin und her

Und die meisten. Kinder kinnen ehen - §

nicht selbstorganisiert lernen. Die

Schwitchsten kénrnen das nichl.”

Hochglanz-Anspruch und Wirklich-

keit klafften an der Gemeéinschaftsschu-
le weil auseinander, meint Weber. Sie
gehort zu jenen 15 Lehrkriften, mit de-
ren schriftlichen Erfahrungsherichten
der Philologenverbard seine neveste 68,
fentliche Kritik an den Gemeinschafts-
schulen unterfiitiert, Die Vorwiirfe sind
hart: Noten wvitrden geschont, Gymnasi-
aliehrer gemobbt, schwichera Schiiler
kiaman it der Selbststindighe!t nicht
zwrecht. Und leistungsstorke Kinder?
o Wenn ein einziger Schiiler mit Gymna-
sinlempiehlung in der Klasse sitzl —.da
glaubt doch niemand ernsthaft, dass
dieser einzelne Schiller’ alle anderen
mitzieht? Wie soll der arme Kerl das
denn machen?”, sagt Weber und seudzt.

PhV.Landeschef Schaoll ist iiberzengi:
Die Guten rufschen ab: ,Sie lernen an
der Gemelnschaftsechule, dass sich An-
strengung nicht lohnt: Jedes Kind vileki
- agal wie sehwach seine Leistung ist —
imimer in die nichsta Klasse weiten ” Bew

sonders schwer wiegt ein Vorwurf, derin |

WO LERNEN KINDER AM MEISTEN -
Prinzlp der Seibstorganisation? Den Streit dber das Schulsystem hat der Philologenverband neu angeheizi.

mehraren Lehrerberlehten au.itaucht.
Die Noten ~ die o2 meist erit ab Klagse
8/8 gibt, wilvden Brisiert, um méghichst
viale Kinder zur Mittleren Reife zu brin-
gen, ,In den Kenferenzen wurden wir
von der Schulleifung aufgefordert, wir
soliten die Anmeldenoten anheben, so-

dasg so viele Schiilerinnen und Schiiler .

wie miglich bestehen”; schreibt ein
Lehrer. Die Abschlussnote wezde ja aus
Anmelde- und Prilfungsnoten pebildet,

Matthias Wagnm'-Uhl weist diese Vor-
wiirfe zuriick. ,Es wire gut, der Philolo-

genverband wiirde mal mit den Gemein-

sehafisgchulen reden, anstatt sie immer
zu beschmutzen", sagt der Vorsitzende
des Vereins der Gerneinschaftschuled in
Baden-Wiirttemberg, . Samtliche Bchu-

len smen bemiiht, dass ibre Schiiler ,0x-
dentiiche Efnreichungsnoten erhalten”,
sagt er — und die Pritfungsaufgaben sei-
en ja fily atle gleich. Dia Mittlere-Reife-
Notes lagen usterm Strich bei den Ge-
meinschaftsschiilern nur um 0,1 bis 0,3
schlechter als bei den Realschittern.

Die Durehiallgquete ist awar mit sechs
Prozent doppelt ¢a hech, doch man miis«
se die unterschiedliche Schiilerschalt
sehen, betont Wapner-Uhl Dm ersten
Abschlussjahrgang hatlen 47 Prozent
der Gemeinschaftsehitdel eine Haupt-
schulempfeblung. ,,Aber zwel Drittel
der Kinder sind z2ur mittleren Reife wei-
tevgegangerr.~ und haben die Grund-

schulempfehlung damit Liigen ge--

straft,” Unterstiitzung evhalten die Ge-

im kfasslschen Klassenzimimar oder an dar Gemelnschaflsschila mif thren Lernatelers und dam

Symbaifote: Golinaw

meinschaﬂssehu]en von der Landtags- -
SPDund voit der Bildungsgewerkschaft
GEW. Sie werfen den Gymasiallehrern
ein , durchsichtipes Mandver” vor, da
gerade die Schulanmeldungen laufen,
AuBerdem stiitze sich der PhV auf Aus.’
sagen weniger Lehrer. -

Dorothea Weber hat ihre Versetzlmg
heantragt, vergeblich. Sie fiihle sich fahl
am, Platz, sagt sie: ,,Grundsitzlich wiire
die pidagogisch-philesophische Idee
der Semeinschaftsschule ja par nicht so

“verkehrt — wenn es mehrere Lehrer pro

Klasse glibs und wenn die Mischung der
Schiiler stimmen wiirde, " Ak tuell haben

“nur nech.-8,7 Prozent der Fiinftilissler

dort eine Qymnasialempfehiung, 65
Prozent eine Hauptschulempleblung,



S Anlage 6 '

Badische Neueste Nachrichten | Hardt | Titel [ 13.02.2020 Seite 1

Harte Kritik an Gemeinschaftsschulen

.Philologenverband: Noten werden vor Priifung geschont / Eisenmann fordert Besonnenheit

Veon unserem Radaktlonsmitgliad
Etvira Weisenburger :

Karistuhe/Stuttgari, Schwere Vorwiir-
fe erhoben Gymnasiuliehrer gegen die
. Gemelnschaftsschulen im Land. In den
Absehlussklassen wilrden Notén zuim
Toil geschiént, leistungsstarke Schiller
sackten in Thren Leistungen ab, schwa-
che Schiiler lebten jahrelang In llusio-
nen, weail esnur ,wohlwollende Bevrtel-
lungen, aber keine Ilaren Noten" gebe,
.Binige Lehver schildern uns, dase sie
von ihrer Schulleitung kiar aufgeforderl
werden, die Anmeldenoten zur Ab-

schiussprifung beziehungsweise fiir die
VERA-Vergleichstests za schinen”, er~
kldrte Raif Scholl, Landesvorsitzender
des Philologenverbandes (PhV), gegen-
tber den BN, ,Von den Gymnasial-
lehrevn an den Gemeinschaftssehuten
wollen viela nur nocl weg." ‘In einer
Pressemitteilung forderte Scholl vom
Land: ,Es muss endlich ein tragfihiges
padagogisches Konzept fiir die Gemein-
schafisschulen hex” T

Dey ThY hat Brishrunger von Gym-
nasiallehrsm an Gemeinschafisschulen
gesammell, 18 ausfithriiche schriffliche
Berichte gab der Verband weiter, Ein

Fazit lawtet: ", Prakiisch durchgingig
werdén von den Lehrkrifter massive
Disziplinproblems in den Lerngippen
und wahrend der selbst organisierien
Arbeitszeit beklagt, die ein effeklives
Lernen tellweise unméglich machen.”
Dey Verein der Gemeinschaftsschulen
izt Baden-Wiirttemberg wies die Kritik
zuritck und warf dem PhV eine | Be-
achmutzong® ihrer Schulen vou , Mir ist

- niehl bekannt, dass an Gemeinschafls-

schulen Noten geschint werden", er-
Klérte der Vorsitzende Matthias Wag-
ner-Uhl auf BNN-Anfrage. ,Bel zentral
gestellten  Pritffungsfragen schneiden

unsere Schiler auf Augenhdhe ab.” Die
Gewerkschaft Erziehung und Wissen-
schaft (GEW) erldérte, die Kritik kinne
onicht exnstgenommen werden”, da der
PhV sich auf wenige unzufriedene Leh-
rer berufe, Kultusministerin Susanne
Risenmann {CH1) ref avsdvileldich zur
Besonnenheit auf: , Bs hilft nicht weiter,
wenn wir die Schularten gegeneinander

-ausspielen”, erklirte sie, Die vom FhV

geduBerten Sorgen nehme sie jedoch
ernstt ,Gerne mbchte ich mich dazu

mit dem Fhilologenverband und be- .-

troffenen Lehikraften noch verliefi aus-
tauschen.* @ Kommentan Sitdwestecho
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Zitate

Tief enitduschte Gymnasiallehrer
aus Baden-Wiirttemberg haben
fiir den Philologenverband ifhre
Erfahrungen an Gemeinschafts-
schulen niedergeschrieben - ffent-
lich wollen sie nur anonym auf-

treten. Binige Ausziigé aus den Be-

richien:

Ser Wegfall der Noten bewii'kt
eine grofie Gleichgliltigkeit und eine

" gtarke Disziplinlosigkeit bel defs

Schiilerinmen und Schiilern (SusS).
Wenny ich Lelstungsnachweise

“schreiben lasse oder gar Tests, danm

werfen SuS mir die Arbeil entgegen
und meiren, . dags ihnen ohnehin
nichts passiere, wenn sie nicht mit-
schrieben.”

* .
Jeder Tag ist ein Kampt! Ich méch-

_te nuir nach weg!“

* -

LIn der Offentlichkeit wurde von
Seiten der Schulleitung schlichiweg
zum Wohle der Gemeinschaftsschu-

le gelogen. Ergebnisse wurden be--
schénigt und VERA 8 sogar hoch~

korrigiert.”
*

(Die leistungsstérkeren Schiilerin-

nen und Schiiler orientieren sich vor
allem: in der Mittelstufe an den
Schwachen, Das fithri dazu, dass
auch ihre Leistung nachlésst. Die
Starkeren wollen den Schwicheren
gar nicht mehr heten, da sie mer-
ken, dass ste selhst nicht davon pro-

© fitieren. Bs kommt zu Diskriminie-
- rung und Aunsgrenzung. Mobbing ist

deshalb Alltag."
*

L Mir wurde mehr oder weniger of-
fen gesagt, es sei meine Veranitwor-
tung, so viele Schitler und Schiile-
rinnen wie mbglich zum Realschul~
abschluss zu bringen, sonst werde
der Ruf der Schule ruinfert.” -

*

- JAn unserer Gemeinschaftsschule

gilt: Schiiler kénnen Klassenarbei-
ten nach einem Nichtbestehen iden~
fisch wiederholen, sodass dann die

BErgebnisse stimmen. Das ist vdllig |

fatal: Sie probieren solange den
gleichen Test,. bis das  Brgebnis

-stimmt! Ich falle jedes Mal aus allen
" Wolken.”
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